Kopa skog med fastighetsbildning

-Tva lantmateriforrattningar dar det gick fullstandigt snett

I den forra artikel diskuterades kring den radande
situationen kring att kopa skog med Lantmateriet
forrattningar. Forrattningar som galler skogsmark
ar i sammanhangen férsvinnande fa. | den tidigare
artikeln hanvisades till ett antal fall som natt me-
dia. Hir kommer ytterligare tva exempel. Senare
kommer ytterligare ett fall redovisas, men det ar
annu inte avslutat.

I- kbp av skifte med fastighetsreglering.

Kop av skogsskifte om total 104 ha, varav 48 ha
skogsmark. Képeskillingen uppgick till 800 000 kr.
Séljaren ville behalla ca 4 ha skogsmark som inte
ingick i kopet. Resterande del av skiftet reglerades
in i en fastighet som Koparen redan dgde. Ny grans
skulle dras i en befintlig skogsvag och uppgick till ca
30-40 strackmeter. En bedom kostnad for regle-
ringen uppgick till 30 000 kr.

| omradet genomfor samtidigt Lansstyrelsens lo-
kala Markfunktion ett omfattande arbete for att
forbattra arronderingen. Totalt ingar ca 10-15 fas-
tigheter i ett markbytesprojekt, dar bl.a. Séljarens
kvarvarande 4 ha och 6vriga skogsinnehav ingar.
Fastighetsregleringen ingar darfor i det héar storre
markbytesprojektet. Forrattningen blir klar knappt
1 ar efter kontraktstecknandet. Da redovisas kost-
naden for aktuell avstyckning till 70 000 kr, mer &n
dubbelt mot den uppskattade kostnaden.

Varfér blev det sa?

Orsaken till kostnadsokning ar att Lantmateriet har
proportionerat hela forrattningskostnaden efter
markbytesprojektet totala areal. Detta trots att
endast den lilla biten om 4 ha ingick i markbytes-
projektet. Eftersom aktuellt skifte fér regleringen
uppgick till 104 ha sa utgjorde det en betydande
del av totalarealen for markbytesprojektet. Att ca
55 % av marken utgjordes avimpediment eller att
en separat forrattning skulle kostat 30 000 kr togs
ingen hansyn till.

Vad blev resultatet?

Efter att Sadljaren och Képaren uppmarksammat
fragan till bade Lantmateriet och Lansstyrelsen sa
gjordes en, for omstandigheterna, ovanligt kom-
promiss. Lantmateriet backade inte pa sina kostna-
der eller sin utrdkning. Daremot sag Markfunkt-
ionen pa Lansstyrelsen det som orimligt att bedriva
markbytesprojekt om ett deltagande i en storre ge-
mensam foérrattningen (med avsikt att spara
pengar) riskerar att bli sa mycket dyrare an en se-
parat forrattning. De kunde inte heller sen en 16s-
ning dar merkostnaden fordelades pa 6vriga delta-
gare i forrattningen.

Darfor debiterades Kdpare och Séljare sammanlagt
ca 30 000 kr och resterande del stod Lansstyrelsen
for, dvs ca 40 000 kr.

Kommentar

Det far anses markligt nar Lansstyrelsen tvingas kla
skott for Lantmateriets felaktiga agerande for att
sjalva kunna fortsatta bedriva sin verksamhet med
intakt fortroende. Det har dessutom resulterat i att
ansvarig Tjansteman pa Lansstyrelsen hanvisar till
det har fallets orimlighet. For att kunna bedriva
markbytesprojekt kan inte en del av en gemensam
storre forrattning bli dyrare an om den gors sepa-
rat.

[I-Inldsningstid vid forrattning

Vid forrattningen sa skulle ca 12 ha samfalld mark
delas upp mellan deldgarna i samfilligheten. Aren-
det gick vidare till Mark och Miljodomstolen ef-
tersom parterna inte vara 6verens. Dar foll en
dom/forlikning 6ver forrattningen. Efter det sa gick
arendet tillbaka till Lantmateriet for att verkstallas.
Implementeringen drar ut pa tiden, trots att dom
redan fallit fran Mark och Miljodomstolen.

Nar férrattningen till slut ar klar uppdagas en ovan-
tad och avsevard kostnadsdkning om ca 50 000—
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60 000 kr som tillkommit efter domen i Mark och
Miljodomstolen.

Varfor blev det sa?

Vid begadran om specifikation pa fakturan har den
forrattningslantméataren som skulle avsluta forratt-
ningen enligt de egna dagboksanteckningar (som
begardes ut) lagt fyrtio timmar pa att lasa pa fallet
pa nytt.

Vad blev resultatet?

Parterna blev nodgade att betala ytterligare ca

50 000-60 000 kr vilket resulterade i att forratt-
ningen blev dubbel sa dyr som det var innan aren-
det gick till Mark och Miljédomstolen.

Kommentar

Nar en myndighet drar ut pa tiden i ett drende som
redan fatt en dom i domstol sa ar det olyckligt. Att
dessutom hdvda kostnader for fyrtio timmars inlas-
ning som foljd av att myndigheten sjdlva dragit ut
pa tiden ar mycket avverkningsbart. Det &r inte
rimligt att parterna i drendet skall bekosta det.
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